Revisor B: 

Agradecemos ao revisor a amabilidade de corrigir o artigo e de, com isso, acrescentar valor ao mesmo.

Comentário 1: Revi a metodologia e acho até desnecessário apresentar partial eta
squared (ηp2) ou Cohen’s d scores, mas podem manter no artigo se
quiserem. Acho muito necessário apresentar testes de homocedasticidade, que
pode ser inválida em várias análises e que de fato comprometem as
conclusões dos testes.

Resposta 1: Como medida de effect size, o partial eta squared (ηp2) e o Cohen’s d scores parecem-nos convenientes para incluir, de forma a avaliar melhor o impacto dos resultados com significância estatística. Como o pressuposto da homocedasticidade foi violado, realizou-se um Welch F test/Welch’s ANOVA. Posteriormente, fizeram-se comparações múltiplas recorrendo ao Games-Howell test.

Comentário 2: Depois o artigo fez comparações múltiplas mas nem cita isso na
metodologia! Tem que descrever como foi feita a análise. Parece que há
heterocedasticidade, então concluam isso. Depois incluam que usaram as
comparações de Games-Howell, que valem sob heterocedasticidade.

Resposta 2: Como o pressuposto da homocedasticidade foi violado, realizou-se um Welch F test. Posteriormente, fizeram-se comparações múltiplas recorrendo ao Games-Howell test.


Comentário 3: Com relação ao texto, até no título acho melhor retrospectivo em vez de
retrospetivo. Se o título está assim, o leitor já desconfia da atenção
dada à análise.
Resposta 3: O artigo está escrito segundo as diretrizes do novo acordo ortográfico.

Comentário 4: O abstract também está mal escrito e é a vitrine do artigo. O primeiro
parágrafo deve ser corrigido como por exemplo diagnosis e estava escrito:
are there any differences, além da concordância, que diferença? talvez
devesse ser there is any significant mean age difference, ao menos contar
que é sobre a idade média. sugiro que seja algo como:

Amblyopia needs a timely diagnosis and treatment to have maximum vision
recovery. The literature is lacking about how early is amblyopia referred.
We aim to understand if there are mean age differences at first referral for
ophthalmologic tertiary center consultation among non-amblyopic and
different types of amblyopia without a whole population screening.

Resposta 4: Procedemos a essa alteração no abstract.

Comentário 5:Tenham o cuidado de sempre escrever que estão comparando as idades médias e não somente idades. 

Resposta 5: Procedemos a essa alteração ao longo do manuscrito.

Comentário 6: O trabalho tem importância na área mas tem que ser devidamente corrigido para ser adequado à publicação.

Resposta 6: Esperamos ter corrigido todos os pontos necessários.
