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Verificação populacional da fiabilidade da Escala de Conhecimento da Diabetes
  
 Estrutura do Manuscrito
[bookmark: _GoBack] Artigo: o número de palavras do resumo e do artigo está dentro das normas do limite de palavras estipulado.
 Título: curto, reflecte parcialmente o conteúdo do manuscrito.  Alterado de forma a descrever melhor o conteúdo do manuscrito
 Resumo:  bem estruturado, contudo os objectivos não traduzem totalmente o conteúdo do manuscrito. Neste trabalho, procede-se à análise  e correlação das diferentes variáveis das hipóteses colocadas com a quantidade de respostas correctas no inquérito. Tal permite identificar grupos de doentes que necessitam de intervenção, o que não está claramente mencionado no título e pouco enfatizado no resumo.  Alterado de forma a descrever melhor o conteúdo do manuscrito

 Introdução: Os objectivos estão mencionados e representam a relevância do estudo. Contudo, sugiro não colocar as hipóteses de estudo juntamente com os objectivos. Separava e colocava as hipóteses de estudo no capítulo material e métodos. Alterado conforme a indicação
 Métodos: Descrição pormenorizada e adequada, com desenho e metodologia apropriados para os objectivos. Não me parecem existir falhas metodológicas. Relativamente ao desenho do estudo, este parece-me adequado. No entanto, desconheço com profundidade alguns testes estatísticos utilizados, pelo que não me é possível emitir opinião neste item. 
 Resultados:
Neste capítulo, a apresentação e análise dos dados é exaustiva.
No ponto 3.1, onde se lê caracterização, deve ler-se caraterização, para se manter o acordo ortográfico. Ainda no ponto 3.1, deve-se uniformizar os resultados às centésimas. À frente do valor de Hb glicada falta colocar % após o 56,6.  Alterado
Nos resultados mencionados no ponto 3.1, não parece enquadrável que tendo 50% dos doentes DM2 há mais de 10 anos, 77,6% não terem complicações por DM2. Tal percentagem de Diabeticos sem complicações parece demasiado elevada ou então não se conseguiram identificar adequadamente as complicações da DM2. Sugiro rever os dados  A colheita de informação relativa à presença de complicações foi através do auto-reporte por parte do doente, pelo que se admite um subconhecimento face à realidade. Facto já colocado nas limitações do estudo. 
As tabelas 1 e 2 são pouco elucidativas dos resultados e de difícil compreensão. Devem ser reformuladas e simplificadas.  Alteradas de forma a facilitar a sua interpretação.
Discussão:
A discussão está bem elaborada. Atitude crítica, comparação com os dados da literatura. Comenta limitações.
 Conclusões:
Na minha opinião, o trabalho podia ser enriquecido, uma vez que permitia elaborar mais conclusões a partir dos  resultados obtidos,  para além da verificação da fiabilidade do DKT na população portuguesa. Permitia identificar  grupos e medidas de intervenção.

Referências bibliográficas: Correctamente apresentadas e com exactidão no enquadramento no texto.
Extensão e apresentação: o manuscrito  apresenta extensão adequada. As tabelas 1 e 2 são de difícil leitura e devem ser simplificadas. As conclusões devem ser enriquecidas e mais exaustivas
Recomendação da publicação: considero que o artigo poderá ser publicado na AMP por ter sido realizado na população portuguesa e por analisar diferentes grupos de doentes a intervir. Os resultados são apresentados e comentados. O tratamento estatístico dos dados deve ser revisto por um perito na área.
 Prioridade de publicação: não prioritário.
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